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POUR LA PAIX AU MOYEN-ORIENT

Suite a différentes réactions de lecteurs relatives a I'édito-
rial de notre ami Lucio LEVI, sur la question palestinienne
nous avons décidé de publier la mise au point suivante.

Il est encore difficile en Europe aujourd’hui, presque 40
ans apres les effarants crimes du nazisme, de débattre avec
sérénité des situations dans lesquelles se trouve impliqué
I’Etat d’lsraél. La question de notre culpabilité n’est pas en-
core résolue. Israél est tant de choses, mais également un
Etat théocratique ; un Etat aujourd’hui dirigé par un hom-
me qui ne cache pas son propre passé de terroriste. Tous le
savent mais aucun ne peut le lui dire, bien que soit 12 aussi
valable la parabole évangélique de la paille et de la poutre.

Durant des années, beaucoup ont considéré Israél exclu-
sivement comme |’avant-poste de la civilisation occidentale
au Moyen-Orient. Cette attitude était la conséquence d’'une
vision manichéenne de la politique internationale, celle qui
a conduit a soutenir I’Algérie francaise, & soutenir le géné-
ral Salan et I'0.A.S., a soutenir le Shah en Iran... : une phi-
losophie de la défense des priviléges (et non de la civilisa-
tion) de I'Occident, qui ne sait pas reconnaitre le carac-
tére objectif des processus historiques, leur caractére iné-
luctable, I'impossibilité de les plier selon son intérét.
L’histoire, comme a I’habitude, a eu raison de cette philo-
sophie, que les fédéralistes n’ont jamais partagée. |ls savent
depuis toujours que I'on ne peut faire I’'Europe sans modifier
I‘organisation du monde. Ils sont du cdté de ceux qui veu-
lent modifier cet équilibre, non du cdté de ceux qui veulent
le défendre, en dépit de sa monstrueuse injustice au regard
d‘une grande partie de I’'humanité.

C’est pour cette raison qu’ils ont lancé le mot d’ordre :
« Unir I'Europe pour unir le monde » ; pour qu’il soit
bien clair que leur lutte se place dans le contexte de la re-
prise du processus révolutionnaire, c’est-3-dire du processus
de I’émancipation humaine. Les fédéralistes savent que, en
ce qui concerne I'Europe et sa fonction dans le monde, ce
processus assigne la priorité & I'objectif de l'unité fédé-
rale ; la démocratie internationale et la réappropriation du
pouvoir par tous et a tous les niveaux. Mais ils savent égale-
ment que dans d'autres parties du monde les choses sont
différentes. lls savent que, avant de faire la révolution fédé-
rale, il faut faire la révolution nationale, pour attribuer les
Etats au peuples et en faire les protagonistes de |’histoire
mondiale. |l est parfaitement exact — et |'histoire de I'Eu-
rope le montre a satiété — que la révolution nationale ne
suffit pas a extirper totalement la raison d’Etat, la dictatu-
re et le despotisme. L'on devient fédéraliste justement
lorsqu’on saisit ces limites des révolutions nationales.
Mais une chose est de comprendre ces limites, de devenir
capable de saisir la grandeur et la misére du fait national ;
une autre est de croire qu’il serait possible de commencer
par le fédéralisme sans avoir au préalable libéré les peuples
& fédérer. Mais lorsqu'il s'agit d’Israél et des palestiniens,
tout cela s'oublie.

Il 'y a un second aspect sous lequel le probléme palestinien
acquiére en fait, sinon en droit, une importance politique
majeure, plus grande que celle du probléme arménien ou
du probléme kurde, méme si ceux-ci sont tout 2 fait tragi-
ques. Il s'agit de la politique internationale. On peut écrire
en bref qu’il y a des positions d’Etat, ou de groupe d’'Etats
qui maintiennent le monde dans le cadre de I’équilibre bipo-
laire, et qu'il y a au contraire des positions qui le tirent
vers un nouvel équilibre multipolaire, c’est-a-dire une liber-
té accrue pour I'Europe occidentale, pour les pays de I'Eu-
rope de I'Est, pour la Chine et les pays du Tiers-Monde.
Il est évident que la tension qui contraint un Etat a resser-
rer ses liens avec |'une des deux super-puissances prolonge,
avec des colts et des risques croissants le bipolarisme : de
méme il est évident que seule la détente peut permettre
d’évoluer pacifiquement vers un équilibre multipolaire.

Or, dans cette difficile situation, ol toute erreur peut en-
trafner guerres et catastrophes, la position d’lsraél est
nettement et clairement du coté de la tension et de la confi-
ance exclusive dans la force militaire. Le cas de Jérusalem
montre avec clarté comment Israél a perdu I'usage de la
raison a cette occasion : c’est cela et cela seul, qu’exprime
la prétention du gouvernement israélien de gérer seul
unilatéralement, jusqu’au droit des autres, les droits histo-
riques .des chrétiens et des musulmans (comme ceux des
israélites) sur Jérusalem.

Lorsque I'on perd I'usage de la raison tout est perdu. C'est
une chose qu’il faut dire clairement y compris dans I'in-
térét d’lsraél. Israél ne pourra jamais garantir sa sécurité
par la force, quelles que soient ses frontiéres. C’est jus-
tement parcequ’il est un petit peuple au milieu d’une gran-
de masse d‘arabes et de musulmans qu’lsraél plus que tout
autre Etat, ne peut trouver la sécurité que dans un monde
dans lequel il deviendrait toujours plus difficile, avec la dé-
tente de recourir a la solution de force et & la confronta-
tion militaire. Or Israél ne pourra jamais sortir de son iso-
lement moral et passer d'une politique comptant sur sa
seule force, & une politique se basant sur une négociation
et sur des rapports pacifiques avec tous, tant qu’il ne vou-
dra reconnaitre et comprendre que les palestiniens ont,
eux-aussi droit & leur propre état national, c’est-a-dire
a leur propre autonomie. C’est ainsi qu’lsraél sans perdre
la solidarité des Etats-Unis pourra retrouver celle de I'Eu-
rope, de nombreux autres pays et désamorcer |'hostilité
de I'U.R.S.S. Cela signifierait évidemment la meilleure posi-
tion en termes mémes de sécurité.

Ces observations sont également valables pour établir les
raisons de I'urgence d’une juste solution du probléme pa-
lestinien. Cette question est de toute premiére importance
politique pour tous, non seulement pour les palestiniens,
pour la raison suivante : Israél peut donner une grande
contribution a la détente s'il reconnait les droits des pales-
tiniens alors qu’il alimente la tension dans une zone vitale
de I"équilibre mondial s'il les reconnait pas.

Une ultime considération. Les observations sur la détente
— qui mettent en évidence les possibilités et les responsabili-
tés d'Israél — valent également pour les kurdes et pour les
arméniens, qui ne trouveront certainement pas de solution
& leur probléme dans un climat de tension et de guerre
froide.

« SECURITE - LIBERTE »

Extrait du registre des délibérations du Conseil municipal
de Saint Didier au Mont d’Or ( 24.10.80).

Le Conseil Municipal, & I'unanimité,

rappelle qu’il est particuliérement attentif aux conditions
dans lesquelles doit étre assurée la sécurité des personnes et
des biens,

émet cependant le veeu que, de maniére prioritaire, soient
mis en place de véritables moyens de prévention, tant par
le renforcement des effectifs de gendarmerie ou de police et
par leur utilisation plus efficace, que par la création systé-
matique de services Socio-Educatifs spécialisés pour les mi-
neurs ou les jeunes adultes,

regrette que le texte voté par I’Assemblée Nationale, et
bientot soumis & I’'examen du Sénat, restreigne les pouvoirs
du Juge en matiére d'application personnalisée des peines,
et, par la voie de I’appel du Parquet, déposséde le Juge de
Iapplication des peines du pouvoir d’appréciation qui lui
était auparavant attribué par les Textes, et ce, a la discrétion
du seul pouvoir exécutif,

exprime son attachement aux libertés fondamentales qui,

malgré I'intitulé du Texte de loi, ne semblent pas suffisa-
ment prises en considération.




ECHOS du PARLEMENT FUROPEEN

LA COMMUNAUTE ET LA CONFERENCE
DE MADRID
(session d’octobre)

En vue de la réunion de novembre & Madrid, de tous les
Etats qui avaient participé a la conférence sur la Sécurité et
de la Coopération en Europe (CSCE) a Helsinki en 1975,
le Parlement européen qui a déja pris position & plusieurs
reprises sur ce sujet, a adopté a une large majorité, quant a
la conduite a tenir & Madrid, une résolution qui est nette-
ment favorable a la poursuite du processus de détente.

Le président de la Commission Politique Mariano RUMOR
avait présenté un projet de résolution, ol pesait trés lourd
les orientations des conservateurs britanniques et des démo-
crates-chrétiens allemands. En effet, si d'un cdté ce docu-
ment répétait un certain nombre de principes défendus au
Parlement par une forte majorité de ses membres (en parti-
culier : sévere condamnation des violations des Droits de
I'Homme et des libertés fondamentales dans les pays de
I’Est ; droit de tous les Etats signataires de I’Acte d'Hel-
sinki d’enquéter sur ces violations ; maintien de |'équilibre
entre les trois corbeilles — sécurité, coopération économi-
que et Droits de I'Homme — de I'Acte ; équilibre des for-
ces militaires des parties contractantes comme base irrem-
placable de détente ; condamantion du recours & la menace
ou a |'usage de la force par les Etats signataires ; invitation
aux pays de I'Est de contribuer plus substantiellement 2
I'aide aux pays en voie de développement), il liait de I'au-
tre la continuation de la CSCE aux résultats de Madrid
(surtout sur le plan des droits de I’'hnomme). Contre cette
position le groupe socialiste a réussi & faire prévaloir, &
la suite d’une intervention trés efficace de Willy BRANDT:
le principe de poursuite du processus de la CSCE quels que
soient les résultats de Madrid, et il a obtenu en outre,
qu’un paragraphe soit ajouté, demandant aux Gouverne-
ments et & la Commission d’examiner de maniére construc-
tive |’'ensemble des propositions en faveur d’une conférence
sur le désarmement en Europe, en s'efforcant de les coor-
donner, si possible. En conséquence de ces modifications,
qui ont largement accueilli les orientations les plus favora-
bles a la détente, la résolution a pu rassembler un large
concensus. Seuls ont voté contre, les communistes francais
et les membres du groupe de coordination, tandis que ce
sont abstenus mais en exprimant un jugement tout & fait
positif sur le document, les communistes italiens et quel-
ques socialistes.

La position qui a prévalu de ne pas subordonner mécanique-
ment I'élargissement et |'approfondissement de la détente
aux progrés des droits de I'homme & I'Est, est juste pour
deux raisons surtout.

Pour parler en général, les pays démocratiques ne peuvent
contribuer d'une fagon décisive & faire avancer la réalisa-
tion et le respect des droits de I'homme qu‘en démontrant
chez eux, la possibilité de construire un modéle de société
et d’Etat ol le respect des droits de I'homme, déja large-
ment réalisé, irait de pair avec la capacité de corriger les
déséquilibres et de surmonter les contradictions qui carac-
térisent notre civilisation sur le plan économigue, territo-
rial et social, et sur celui de la qualité de la vie.

Et, en ce qui concerne les pays sous-developpés, I’engage-
ment décisif consisterait a favoriser leur développement réel
sans quoi toute perspective de progrés démocratique est
tout a fait illusoire.

C'est dans ces deux directions qu'il faut agir prioritaire-
ment (étant entendu que I'achévement de la construction
européenne constitue a cet égard un cadre irremplagable
sans négliger évidemment toutes les initiatives (trés louables
surtout quand elles sont privées ou individuelles) visant a
obtenir des améliorations immédiates de la situation.

Au dela de cette considération générale, la conviction qui
est 3 la base de I'amendement socialiste, suivant lequel le
processus de la détente favorise des développements positifs
sur le plan des droits de I’'hnomme & I'Est & requ une éclatan-
te confirmation des récents événements polonais. A cet
égard, il est en effet difficile de ne pas reconnaitre que la
volonté franco-allemande de ne pas bloquer la détente en
Europe, malgré I’Afghanistan et les pressions américaines
dans le sens d'un retour a la guerre froide, a contribué de
maniére décisive & maintenir un cadre international qui a
empéché que la ligne répressive 'emporte face au mouve-
ment des travailleurs de Pologne. Autrement dit, si I’Euro-
pe avait vécu dans un climat de retour a la guerre froide et
de rupture de la coopération économique entre |'Europe
occidentale et I'Europe orientale, qui est capitale pour le
développement économique a I'Est, le prix & payer par
les forces favorables a la ligne répressive elit été beaucoup
plus faible et elle aurait, trés probablement, déja prévalu.
C'est pourquoi il faut juger positivement |’orientation favo-
rable & la détente exprimée par le Parlement européen a
propos de la CSCE ainsi que la position prise & la session
de septembre en faveur du renforcement de I'aide économi-
que a la Pologne.

Ce qu'il faut au contraire, souligner une fois encore, dans
le cadre de cette orientation favorable & la détente, c'est
que personne n‘a clairement conscience de la vanité des
efforts de la Communauté pour faire prévaloir une ligne de
détente qui correspond du reste a ses intéréts objectifs, si
elle ne sait pas s‘engager courageusement dans la voie de
I'achévement de I'intégration, y compris sur le plan de la
politique extérieure et de la défense indépendante. Hors de
cette voie, ces efforts sont irrémédiablement voués & un
échec catastrophique. Malheureusement, au cours de cette
session, seul le libéral BETTIZA s’est exprimé clairement en
faveur d’une politique européenne de défense (et, dans
I'immédiat, pour |'accélération de la standardisation des ar-
mements), mais dans le cadre d’un discours trés influencé
par les orientations conservatrices en matiére de détente.
Si bien qu’une fois encore, les forces de progrés ont pour
I’Europe une position politique extérieure plus juste, mais
restent évasives sur la défense indépendante, tandis que les
forces modérées tendent au contraire 2 allier une attitude
sérieuse et responsable sur ce dernier point, avec une ligne
myope en ce qui concerne la détente. Les forces de pro-
grés ne seront pas en mesure d’exprimer dans la Commu-
nauté de larges convergences, stables et offensives (entrai-
nant les secteurs les plus éclairés des forces modérées),
sur le role décisif que I'Europe peut jouer pour ouvrir une
nouvelle phase de détente et passer du monde bipolaire en
crise & un monde multipolaire plus pacifique et plus juste,
tant qu'elles ne sauront pas surmonter clairement leurs pro-
pres incertitudes au sujet de la défense indépendante de
I’'Europe.



LE BUDGET 1981
(session d’octobre et de novembre)

La décision du Conseil des ministres de réduire de 800
millions d’unités de compte I’avant-projet de budget pour
1981 établi par la commission semble ouvrir la voie & un
nouveau conflit entre les institutions communautaires.
Déja, au sein du Conseil, la fracture est consommée : le
ministre italien a voté contre la décision prise & la majorité ;
et la Commission elle-méme a di se dissocier formellement
du Conseil puisqu’aprés les coupes sombres opérées par le
Conseil ( notamment dans les crédits des fonds social et
régional, dans le secteur de I’énergie et dans celui de la coo-
pération et du développement) le projet de budget ne re-
fléte plus les priorités de la Communauté. Tous les groupes
politiques du Parlement européen ont exprimé un jugement
plus sévére encore au cours du débat, et la possibilité d’un
rejet du budget a été évoquée de nouveau, bien que la me-
nace n’en ait pas été formulée explicitement. En substance
toutes les conditions d’un nouveau conflit entre le Parle-
ment et le Conseil sont réunies. Cependant il est douteux
que se répéte I’aventure du budget précédent.

L'impression dominante est que la position actuelle du
Conseil a un caractére surtout tactique, autrement dit I'ob-
jectif réellement poursuivi par le Conseil est de maintenir
le budget & I'intérieur de limites propres & garantir que les
dépenses, méme aprés la modification qu'y apportera
le Parlement ne crévent pas le plafond des ressources
propres disponibles. Les réductions opérées par le Conseil
semblent donc avoir été étudiées pour laisser au Parlement
toute latitude d'y apporter des modifications apparemment
substantielles, mais en fait & peine suffisantes pour ramener
le budget aux niveaux initialement prévus par le Conseil, qui
selon toute probabilité s'écartent peu de I’avant-projet de
la Commission. Par ailleurs, il est objectivement trés diffi-
cile pour le Parlement de se soustraire & ce jeu, soit parce-
que le Parlement ne voudra pas revivre I'expérience frus-
trante du budget 1980, qui a été approuvé sous la contrain-
te aprés 6 mois de conflit, alors qu’il était pratiquement
identique au projet repoussé en décembre 1979, soit parce-
que le Parlement ne peut pas ne pas tenir compte des limi-
tes que lui imposent les ressources propres disponibles.

Durant la session de novembre, le Parlement s'est effecti-
vement contenté de rétablir, approximativement, les lignes
de dépenses prévues dans |’avant-projet de la Commission.

Le résultat final sera donc en décembre selon toute proba-
bilité I'approbation d’un budget tout & fait inadapté aux be-
soins de la Communauté, qui exigent une augmentation
substantielle des ressources propres. A cet égard, la respon-
sabilité du Parlement ne fait pas de doute pour avoir tarder
& décider de traiter cette question et pour ne pas encore
avoir approuvé |'excellent rapport (PE 64.634 / Def) éla-
boré sur cette question par la sous-commission présidée par
SPINELLI. Mais la responsabilit¢ de la Commission est
bien plus grave encore : aprés s'étre engagée & proposer les
réformes nécessaires pour permettre au budget de répondre
aux besoins, elle n'a pu tenir son engagement et a été
contrainte, par voie de conséquence, & établir un avant-
projet de budget qui ne donne pas satisfaction.

Le Parlement tout en sachant ne pas pouvoir recourir une
nouvelle fois & I'arme du rejet, a cependant accompli un
acte politique de premiére importance en approuvant, 3
une large majorité un amendement extrémement critique
pour la Commission. Partant de la considération que la
Commission actuelle savait bien que les ressources propres
seraient épuisées, qu’elle n'a rien fait pour éviter cette
éventualité, le parlement a adjuré solenellement la nouvelle
Commission qui entrera en fonction en Janvier d‘agir en
1981 afin d’introduire un contrdle efficace de la dépense
agricole et d’augmenter les fonds propres. Dans ce cas, le
budget 1982 pourrait effectivement constituer I’occasion de
définir un choix politique global sur les actions nécessai-
res au développement de la Communauté.

Si la nouvelle Commission ne suit pas cette voie, elle sait
dés aujourd’hui qu’elle sera censurée par le Parlement.
C’est un moyen en méme temps efficace de stimuler I'exé-
cutif et de favoriser une évolution des pouvoirs au sein de la
Communauté qui donnerait un poids plus important au
Parlement élu.

Nucleéaire
aux frontieres

M. Michel (PPE, B) s’est plaint des
carences de la réglementation com-
munautaire en matiére d’implantation
de centrales thermiques ou nucléaires
dans des régions transfrontaliéres. A
cet égard, il a fait allusion 4 la propo-
sition de la Commission de 1976 rela-
tive 4 une procédure de consultation
communautaire, aux revendications
déja posées en cette matiére par le
Parlement européen, mais également
a larticle 37 du trait¢ Euratom
(«Chaque Etat membre est tenu de
fournir a la Commission les données
générales de tout projet de rejet d’ef-
fluents radioactifs ... permettant de
déterminer si la mise en ceuvre de ce
projet est susceptible d’entrainer une
contamination radioactive... d’un
autre Etat membre»). Et de déplorer
Pinaction de la Commission dans ce
domaine.

Le commissaire Davignon a répliqué
que le Conseil avait vidé de sa subs-
tance la proposition de réglement de
1976, admettant seulement en novem-
bre 1978 un simple échange mutuel
d’informations (ce qui est différent
d’une concertation). Toute la question
est de savoir, a précisé le commissaire
Davignon, si les informations fournies
par les Etats membres sont suffisan-
tes. Le principe de la coopération
n’est pas en question. Ses modalités le
sont, d’autant plus qu’en la matiére,
les régles ne sont pas précises et qu'il
n’existe pas de jurisprudence. Actuel-
lement, la Commission est en discus-
sion avec les autorités frangaises. S’il
s’avére qu’elle n’est pas satisfaite par
les informations que celles-ci lui four-
niront sur les résultats de I’enquéte
d’utilité publique (Chooz et Catte-
nom), elle invoquera le cas échéant les
dispositions du traité pour obtenir des
informations supplémentaires.

En reéalité, la controverse se situe a
deux niveaux: la Commission doit-
elle donner un avis quant a I'implan-
tation de centrales affectant la coopé-
ration transfrontaliére? Dans I’hypo-
thése négative, 'absence de résultats
d’une procédure de coopération bila-
térale devrait-elle entrainer la possibi-
lit¢ d’un recours & la Communauté?

Sur ces points, certaines délégations
sont moins enthousiastes que d’au-
tres... Le débat est caractérisé par
un cercle vicieux: on invoque I'ab-
sence de normes pour refuser la co-
opération, puis on invoque I’absence
de coopération pour ne pas prévoir de
normes. . .




POUR UNE REFORME FEDERALE

Monsieur Jean ROUS, écrivain, dont les positions sont bien
connues de nos lecteurs nous a, suite 3 un échange de corres
pondance avec Albert Gordiani, aimablement autorisé 3
publier I'article ci-dessous Pparu dans Le Monde du 24 juillet
1980.

Rappelons seulement que Jean Rous est pour la Fédération
européenne depuis la Résistance, époque o4 il appartenait
au mouvement clandestin « Libérer-Fédérer », comme
d‘autres de nos amis.

(A.M.G.)

L’EXPLOSION corse a fait réfléchir tout le monde, sauf
bien entendu le gouvernement frangais, empétré dans le
centralisme et la répression.

En effet, sauf une minorité trés réduite, les Corses ne de-
mandent pas une indépendance-séparation mais une auto-
nomie dans le cadre frangais. lls veulent étre corses tout en
restant frangais. Personnellement, je les comprends d’au-
tant mieux que je suis catalan du Roussillon et que c’est ce
que viennent d’obtenir mes compatriotes catalans du Sud.
Le méme probléme se pose d'une maniére plus ou moins
aiglie pour les régions de France ou d’Europe qui sont d’an-
ciennes nations ou nationalités supprimées par le centralisme,
notamment, pour la France, les Catalans, les Basques, les
Bretons, les Alsaciens, les Flamands, les Occitans, etc... Ces
Pays ont perdu leur identité et essayent de la retrouver sans
nécessairement rompre avec I'unité nationale. Mais il veu-
lent une unité qui soit compatible avec la diversité, cette
« reine du monde », comme disait un grand poéte.

Or le moyen de concilier les deux existe, c’est le systéme
fédéral ou fédératif, qui permettrait d’étre en méme temps
corse sans cesser d'étre francais, en substituant une saine
coopération des pouvoirs a un conflit qui va s’envenimer de
plus en plus.

Cette idée fédérale est d’origine frangaise, avec Proudhon et
Jaurés. Nous nous en réclamions déja dans la Résistance, a
mon mouvement Libérer-Fédérer. Dés 1919, le jacobin
Clémenceau demandait dans un de ses derniers discours que
la France soit transformée en une fédération qui accorderait
« L’indépendance » (sic) aux régions. Léon Blum dans
« A I'échelle humaine », en 1943, proposait que la France
devienne une fédération comme les Etats-Unis d’Amérique
Ou une confédération comme la Suisse.

Des fédérations existent en Yougoslavie, en Allemagne, en
Suisse et, d'une maniére il est vrai contestable, en U.R.S.S.
En ltalie, les régions ont des pouvoirs réels, avec assemblées
élues et exécutifs ; il y a des gouvernements régionaux en
Sicile, en Sardaigne, dans le val d’Aoste, qui est bilingue. En
Belgique, le fédéralisme est la seule perspective malgré le cas
épineux de Bruxelles. En Espagne, prés d’une dizaine de
régions vont devenir autonomes dans un cadre qui est fédé-
ralisant, bien que formellement il ne s'agisse pas d’une fédé-
fédération. L'évolution des Catalans est un exemple pour le
monde. En 1928, ils étaient séparatistes et volontiers ter-
roristes. Maintenant, ils sont fédéralistes et en majorité
socialistes.

Nous avons en France de bons théoriciens de la régionalisa-
tion socialiste et démocratique, comme le professeur Laffont.
En 1966, au collogue de Grenoble, Michel Rocard aprésenté
son rapport : « Décoloniser la province ». Le parti socialiste
serait le plus ouvert 3 une réforme de type fédéral, bien que
les mentalités retardent toujours sur I'évolution des faits.
Ses propositions de loi demandent "autonomie des régions
et des statuts spéciaux pour les « peuples minoritaires »
(corses, etc...). Mais Ia régionalisation officielle est un
Véritable avorton. De Gaulle avait bien demandé que I'on
rompe avec le centralisme et que les régions deviennent
« les moteurs du progrés ». Pompidou a enterré la réforme
régionale, et Giscard a renchéri sur Pompidou.

Cette réforme fédéra_le de la France pourrait et devrait étre

sions, crise aprés crise explosion aprés explosion. C’est
alors que, de la révolte et de son aigreur, surgirait le danger
séparatiste.

LE CLUB DU CROCODILE

Sans la création d’un gouvernement fédéral européen, doté
de pouvoirs souverains limités mais réels dans les domaines
économique et monétaire, de la défense et de la politique
extérieure il nest plus possible, dans la phase actuelle de
I'intégration européenne, d’affronter correctement les tiches
qui sont celles de la Communauté.

Or, il est un fait nouveau qu’il convient de signaler a propos
de ce dignostic, c’est qu‘au sein du Parlement européen un
nombre important de députés appartenant a tous les grou-
pes politiques ont décidé de traduire leur conscience de
cette situation en une action politique cohérente. Sur I'ini-
tiative de Altiero Spinelli (voir Fédéchoses n© 31) s’est en
effet constitué en juillet un intergroupe de parlementaires
européens (qui se nomme le « Club du crocodile » du nom
du lieu ou s’est tenue la réunion constitutive), qui se pro-
pose comme objectif fondamental d’obtenir la mise en place
par le Parlement européen d'une commission constitution-
nelle chargée d’élaborer un projet de traité portant réforme
institutionnelle de la Communauté a soumettre pour ratifi-
cation a l’approbation des Parlements nationaux ou des
peuples par voix référendaire.

Le Club du crocodile, qui est composé au 15 octobre (date
de sa deuxiéme réunion) de 75 membres et se réunit 3 I'oc-
casion de chaque cession pléniére du Parlement, a commen-
cé de discuter les 17 septembre et 15 octobre d’une propo-
sition de résolution demandant précisément I'institution de
la Commision constitutionnelle déja mentionnée et qui sera
présentée en séance aussitdt recueillies au moins deux cents
adhésions.
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